ISSTON
on . de [

de Ueiamen de la propo-
saragnon et plust

ayant pour ol

de sectionnement

=

% AL

MONJARET DE KERJEGU
BARNE.

Coronern,. MEINADIER.
MATHEY (ALFrED.)

1, ROBERT.
CHAUMONTEL.
BERTAULD.

DE PARIEU.
FOUCHER DE

i_ | ? )

e K e

by N6



-
¥
»

|

2t

A
¥
)




=

s LR R Ml gs41.
J": 'jﬁ'":hw_. S :

0¥—  Madre «(1& ;x.' A e Lu ﬂ/%m o

Vu ) /a,/ 99— M « I_;f/}o m flc(u’[ (j r,;g //([, ,

it y‘wiﬁ,,& Mo Dot B fealou ol
CP&M 1-1_,&-/ Mmd = |

[Z/VAM{ MMU/‘J‘— :»f.;.: (?( Cd{ua/{..af»-ca =
et

:» ) s Gunears—

il - s '
1 ¢ 7 |
/£J~ Cox MAMAAMOW QU Py, 1 te -‘K./,L ;-;m/&- »a/ Q( tjbz-cwtﬂfzai--v v |

M fHA?ﬁz A, e p«.aW"
49 ({G f~—~<2r M/ @2«) = a\" f;.u_w fz\.nm,,_?'
/L?V !)’Lﬁ--n_.'.%‘_m-tf b jz_/ 42’0‘_‘;{ b

/‘e.;.m&/'su A4 Lﬁﬁ Jggf
Pﬂ/ A{W o«/ﬁ atwn'\/{ P PR Iy Q/Luvm,/ WK’

’Pty‘ ij?nno// o ()gg/./“, /}r!ﬂw._ "VV“ i:

t% ﬁ:u‘vm// by .\rA;

[ éfﬁ tg/}f»‘ tﬂ(wu
i ! L,/:(c;:.cf-l. ﬁp/,w%—,m Lo " L%‘ qu/u..’z/ih !
W A T -
AM“'?A%M A-prgpies (/’ p -/" i L V-"’m / ngvuwad .KL*Z |

/ “4 f"%f Q\’ (_.y (HPL""H- S)C/ i m‘i‘M Lages /&M‘ﬂt&‘

e

‘,I‘.-‘_,

Sl s SR
/LL Luj,w;:-f} M«// "f{’cf&zrwt{:!g

!
fiia e e VSR o [

A i e
W{un‘ Ln—a .,@; (20-0 Wt ﬁ

Uity 4014, %W%‘yl

/VA—JV/'-‘?/' Mww/ }uLL— mﬁ/ 4{{“‘4‘, )
4/5‘{’. a‘ pﬂt—-—* git;t—... “ﬁ L‘r//‘f //LLN»ea-. \ ()( at tﬁ.-i'.a'—Cn’d.F-—fl - A
:M Lc/ z'fcwcwv& /LL thﬁ afﬁw ﬂl By u/(aM

mﬂ ﬂmjmrpéﬂvl/,rf.ru E TAA/ é&/ﬂ
M. ol

f ..[ _m»¢m.auﬂ Mises ( i“—r{““""‘ﬂ*"“" .‘1../} /L( U L{/‘ZV/&Q’C//
Meat N ; 0

/4R A~ gylimavn-" Al M‘,LW' ..L]} b g~ L.; h’au-_\( ‘ﬂ

Lill -
Loy §i
| 1)

ﬂu'ﬂ’/ 1

B/



-y

1 v =
= ¢ [ =
Mﬁﬂ-_"‘ l’) Ly fi‘/ }a Ll dz{/{(gm—c..::( bipie T Y J/ (, ) é(’/é
% VR
a1 PL[_ md A e r't/w“- 4 o ﬁ"£/ Corte ZP el C:Sah L(L el

Vm[w;eu y v :
ey B | T
JA sl s .
»](M,F& c:«uh( m gt :/‘/qu&/ Z, Mtu[;mé/
wﬁwﬂ ol € sl b8y .
Mo e
o o S A oS N Vaitiiin, Tex el
2 a..xw..f s X/&{ O b e e s 5 I
(l Q]utﬁu\ o A DS
Uuwﬂ/ “/L//M,gv. : w'rv o] 4"
‘L/ a/tﬂ/ dam/( leen” M. . [}H:L‘-z/!'v‘ cr,,n/g voon
caidoer __
b el oL“‘"\ML m%%

E’/J TM”I"%MZ/‘_ A iw/ﬁm W

@%QA/&/ E’n-"ﬂl-—‘j'/ o /‘U‘T }"9/£k‘awu‘.ﬂm}/{




AR

AR I gt e — " ma——— =

N | 8D
SENAT

SESSION 1881

Annexe au Procts-Verbal de la Séanece du 7 Mars 1881.

PROPOSITION DE LOI

Ayant pour objet de régler les conditions du section-
nement dans les élections municipales, et
d’ordonner, dans les communes ou ces condi-
tions n’existeraient pas, de nouvelles élections
municipales avant le choix des délégues séna-
toriaux,

PRESENTER PAR

MM. BARAGNON, TAILHAND, GRANIER, MONNET, L
Barox DE RAVIGNAN, DE RAISMES ©1 1B GENERAL
Marquis D’ANDIGNE,

Sénateurs.

MessiEuRs,

La proposition de loi que nous avons I'honneur de sou-
meltre a I'exaimen du Sénal contient une disposition .de
principe et une mesure transitoire.

La premiére, édictée dans larticle premier de notre
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proposition, n’est autre chose que la reproduction & peu pres
textuelle de l'article 12 d'un projet de loi municipale actuel-
lement soumis a la Chambre des Députés.

On la relrouve dans une proposition de loi émanant
d'une Commission de Ja Chambre des Députés, dont le rap-
port fut déposé par M. Jules Ferry le 15 mars 1877; dans un
projet de loi, déposé le méme jour par M. Jules Simon, alors
Président du Conseil des Ministres; dans une proposition de
MM. André Folliet et Pascal Duprat, présentée a la Chambre
actuelle; enfin dans le rapport de M. Jozon sur cette der-
niere proposition déposée le 16 novembre 1880. De telles ori-
gines semblent devoir en assurer 'adoption.

Il s'agit du sectionnement admis en matiére d’élections
municipales comme une exception au scrutin de liste. Jus-
quici, aucune régle précise n’était indiquée dans la loi &
cet égard. On s’en rapportait a la sagesse des Conseils géné-
raux. Lexpérience a prouvé, dit M. le rapporteur Jozon,
«que cette division a trop souvent été faile dans un esprit de
parti et a donné lieu & de justes griefs. »

Les élections municipales du 9 janvier ont confirmé

cetle appréciation, et montré jusqu'a quel point le procédé
(1.\.11L elé récemment appliqué dans certaines localités, Dans
beaucoup de communes, les élections ont 66 faites sur des
seclionnements ahsulumem arbitraires, combinés de facon
a donner & la minorité des électeurs communaux la majorité
du Conseil municipal. Souvent méme ces sectionnements ont
été établis de fagon & constituer, non plus des circonse rip-
tions territoriales, mais de véritables friages d’électeurs,
choisis maison par maison, dans une intention trop évi-
dente.

Liarticle que nous détachons du projet général d’ orga-
nisation municipale, soumis 3 la Chambre des Députés, a
pour but de mettre des limites au droit de sectionnement
des Conseils généraux. Le scrutin de liste demeurerait Ia
regle, le sec it(umﬂmentlcxu,ptmu mais cette exception ne
pourraif étre appliquée qu’aux communes formées de plu-
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sieurs agglomeérations distinctes et séparées, ou réunissant
plus de 20.000 habitants, et sous cerfaines conditions.

Sans doute, I «esprit de parti » pourra encore se mou-
voirdans ceslimites et tenter des combinaisons de la nature
de celles que nous avons signalées; mais il est évident que
la plus grande partie des inconvénients actuels sera évitée.
C’est pourquoi nous n’avons pas cherché & faire mieux que
les hommes politiques ci-dessus nommés parmi lesquels
nous avons la satisfaction de rencontrer M. le Président
acluel du Conseil, el nous soumettons au Sénat leur propre
rédaction.

On pourra se demander pourquol nous n’avons pas at-
tendu la diseussion de la loi générale, au lieu d’en distraire
un article isolé. La raison en est bien simple. A un mal pré-
cis, déterming, constaté par tout le monde, il faut un prompt
remede. Il est permis de penser que la session actuelle ne
laissera pas place a l'examen et au vote d'une grande loi
organique municipale. Est-il possible de laisser subsister
plus longtemps les résultats de sectionnements calculés de
facon a meltre le Gouvernement de certaines communes
dans les mains de la minorité des électeurs? Le [Sénat ne le
pensera pas.

Une aufre considération est de nature & justifier notre
proposition et & démonfrer son extréme urgence. Nous pen-
sons quelle impressionnera profondément le Sénat. II
s’agit de la sincérité des prochaines élections sénatoriales
elles-meémes.

Chaque Conseil municipal, on le sait, produit un élec-
teur sénatorial, d'ou il suit qu'un Conseil dont la majorité
est, en réalité, nommeée par la minorité des électeurs, choi-
sira nécessairement un délégué qui ne représentera lui-
meéme que cette minorité. Sil'on songe que, dans plusieurs
départements, on compte un assez grand nombre de Con-
seils municipaux élus dans ces conditions, on s’apercoit que
les sectionnements arbitraires pousseés & un certain degré peu-
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vent aller jusqua altérer dans sa sincérité la composition
d'un de nos grands pouvoirs publies.

Or, il est bon de rappeler que le prochain renouvelle-
ment triennal du Sénat aura lieu dans le courant de jan-
vier prochain. Il est donc essentiel qu'avant cette époque
notre proposition puisse étre examinée par les deux Cham-
bres. Si elle est admise, il est évident que les élections
municipales devront étre refaites dans les communes sec-
tionnées aux conditions que le Parlement aura reconnues
nécessaires pour déjouer, dans la limite du possible, les
calculs de 1'esprit de parti.

Telle est, Messieurs, la pensée qui a inspiré le deuxiéme
article de notre proposition. Nous le soumettons avec con=
fiance a la loyauté de tous les membres du Sénat.
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PROPOSITION DE LOI

ARTICLE PREMIER.

Une commune ne peut étre divisée en sections électo-
rales en vue de I'élection des conseillers municipaux que
dans les deux cas suivants :

1° Quand elle se compose de plusieurs agglomérations
d’habitants distinctes et séparées; et dans ce cas il ne peut
y avoir plus de trois sections, et aucune section n’aura moins
de deux conseillers a élire;

2° Quand la population agglomérée de la commune est
superieure a 20.000 habitants ; et dans ce cas une section
ne peut comprendre des fractions de territoire séparées en-
tre elles ou appartenant & des cantons différents, ni ayant
moins de quatre conseillers & élire.

ARrt. 2.

Dans toutes les communes ou les derniéres -élec-
tions municipales auront été faites sur un sectionnement
contraire aux conditions indiquées dans l'article précédent,
il sera procédé a des élections municipales nouvelles avant
le 1°** novembre prochain.

M 5523

PARIS. =— IMPRIMERIE DU SENAT, PALAIS DU LUXEMBOURG. — P. MOUILLOT.
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